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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

Tegucigalpa, Municipio del Distrito Central, diecisiete de agosto
de dos mil dieciséis.-

VISTO: 1) El1 Oficio No.127-2016/CN emitido por el Congreso
Nacional de 1la Republica de Honduras, a través del Primer
Secretario de la Junta Directiva de dicho Poder del Estado, el
honorable Diputado Mario Alonso Pérez Lépez; en el que se solicita
que este Poder Judicial dé opinién sobre si el Fallo en los
Expedientes Acumulados SCO-1343-2014 y SCO-0243-2015, los cuales
fueron conocidos por la Corte Suprema de Justicia, a través de la
Sala de 1lo Constitucional, son un pronunciamiento de un poder
constituido con relacién al tema de la reeleccidn y de cosa
Juzgada; 2) La resefa histérica-juridica sobre 1los expedientes
antes mencionados, por parte del Secretario de la Sala de 1lo
Constitucional, en la cual se informa al Pleno de este Poder
Judicial las principales actuaciones procesales, las sentencias
recaidas y si hay firmeza en las resoluciones emitidas en ocasidén
a los Recursos de Inconstitucionalidad planteados; por lo que se
procede a detallar lo informado a éste Pleno.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

CONSIDERANDO (1): Que el articulo 313 constitucional, enumera
las atribuciones de 1la Corte Suprema de Justicia, el cual no
contempla la de emitir opiniones sobre sentencias que hubiere

dictado.

CONSIDERANDO (2): Que en la Ley de Organizacién y Atribuciones

de los Tribunales en su “Titulo VII. De 1los Deberes y
Prohibiciones de los Jueces y Magistrados”, en su articulo 111 en
su primer parrafo, expresamente dice: “ILos Jueces y Magistrados
deberdn abstenerse en absoluto de expresar y aun de insinuar su

juicio respecto de los asuntos que por Ley son llamados a fallar”.
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CONSIDERANDO (3): Que el articulo uno (1) de 1la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, determina que
dicha Ley es de orden publico e interés social; teniendo como
finalidad el ejercicio del derecho de toda persona natural o
juridica al acceso a la informacién publica para el
fortalecimiento del Estado de Derecho y consolidacién de la
democracia mediante la participacién ciudadana, siendo una de las
instituciones obligadas por dicha Ley, el Poder Judicial; la
informacién publica es considerada todo archivo, registro, dato o
comunicacién contenida en cualquier medio, documento o registro
impreso, optico o electrénico u otro que no haya sido clasificado
como reservado en poder de la institucién obligada. Debiéndose
incluir la informacién contenida en expedientes, reportes,
estudios, actas, resoluciones, oficios, decretos, acuerdos,
directrices, estadisticas, licencias, personalidades juridicas,
presupuestos, liquidaciones, financiamiento, donaciones,
adquisiciones de bienes, suministros y servicios, y todo registros
que documente el ejercicio de facultades, derechos vy obligaciones
sin importar su fuente o fecha de elaboracién.

CONSIDERANDO (4): Se reconoce la legitimacién extraordinaria

del Soberano Congreso Nacional de la Republica, pues si bien este
Poder del Estado no forma parte procesal en algunos expedientes
judiciales, conocidos y fallados por la Sala de lo Constitucional
de esta Corte Suprema de Justicia, con base en el articulo 64 del
Cdébdigo Procesal Civil, se observa la legitimacidén extraordinaria,
cuando las leyes otorguen en determinados supuestos, bien por
tratarse de una sustitucién procesal, bien por razones de interés
publico o social, a personas distintas de los titulares de la
relacién juridica u objeto litigioso; lo anterior al observar el

ya comentado articulo 38 de la Ley Organica del Poder Legislativo.
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PARTE DISPOSITIVA

Por todos los antecedentes y fundamentos constitucionales \%
legales sefialados con anterioridad, este Pleno de la Corte Suprema
de Justicia resuelve POR UNANIMIDAD lo siguiente: 1) Esta Corte
Suprema de Justicia, no se pronuncia opinando, dictaminando o
interpretando situaciones de caracter factico-juridico, que como
se ha establecido, ya la instancia competente, la Sala de lo
Constitucional, como intérprete Gltimo y definitivo de 1la
Constitucién de la Republica, ha dado ya una decisién de ejecucién
inmediata y con efectos generales, firmes e inmutables, en dos
fallos, tal como lo contemplan los articulos 6 y 94 de la Ley
Sobre Justicia Constitucional; 2) Tener por presentado el extracto
histérico-juridico emitido por la Secretaria de la Sala de lo
Constitucional, sobre el estado actual de todas las acciones que
se han realizado en los expedientes SCO-1343-2014 y SCO-0243-2015,
en los cuales la Sala de lo Constitucional en unanimidad de votos
emitié una Sentencia el veintidés de abril de dos mil quince y una
resolucién sobre un recurso de nulidad contra la antes referida el
trece de abril de dos mil dieciséis; 3) Que la Secretaria de la
Corte Suprema de Justicia remita certificacién de 1lo resuelto, al
Primer Secretario del Congreso Nacional, asi como del extracto
histérico-juridico del estado de los expedientes ya mencionado

elaborado por 1 aria de la Sala de lo Constitucional de

esta Corte _Suprema de Justicia.- CUMPLASE.-

Alvarez Sagastume
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